Analizy statystyczne
Statistical analyses

Urzad Statystyczny
% w Warszawie

4

4
s
PN

Rolnictwo wojewodztwa mazowieckiego

na tle kraju i pozostatych wojewddztw w 2023 r.

Agriculture of Mazowieckie Voivodship compared
to the country and other voivodships in 2023

Warszawa Warsaw 2024



Analizy statystyczne i% Urzad Statystyczny

Statistical analyses w Warszawie

Rolnictwo wojewodztwa mazowieckiego
na tle kraju i pozostatych wojewodztw w 2023 r.

Agriculture of Mazowieckie Voivodship compared
to the country and other voivodships in 2023

Urzad Statystyczny w Warszawie Statistical Office in Warszawa

Warszawa Warsaw 2024



Opracowanie merytoryczne
Content-related works

Urzad Statystyczny w Warszawie, Mazowiecki Osrodek Badan Regionalnych
Statistical Office in Warszawa, Mazovian Centre for Regional Surveys

Zespot autorski
Editorial team

Justyna Kotowoda, Anna Pasterkowska

Kierujacy
Supervisor
Anna Cacko, Justyna Wroctawska

Prace redakcyjne
Editorial work

Justyna Kotowoda, Anna Pasterkowska

Sktad i opracowanie graficzne
Typesetting and graphics
Justyna Kotowoda, Anna Pasterkowska

Ttumaczenie
Translation

Agnieszka Gromek-Zukowska

ISSN 2082-0992

Publikacja dostepna na stronie
Publication available on website

http://warszawa.stat.gov.pl/publikacje-i-foldery/rolnictwo-lesnictwo/

Przy publikowaniu danych Urzedu Statystycznego prosimy o podanie zrodta
When publishing Statistical Office data - please indicate the source



Przedmowa

Urzad Statystyczny w Warszawie przekazuje Panstwu XVI edycje publikacji “Rolnictwo wojewddztwa
mazowieckiego na tle kraju i pozostatych wojewdédztw w 2023 r.” Opracowanie prezentuje aktualny stan
rolnictwa wojewoddztwa mazowieckiego i obraz wsi mazowieckiej na tle Polski i pozostatych wojewddztw.

W opracowaniu zawarto syntetyczne informacje z wybranych dziedzin rolnictwa, a takze ukazano warunki,
w jakich rozwija sie produkgja rolnicza, przyblizajac tym samym charakter przeobrazen obszaréw wiejskich
wojewddztwa mazowieckiego.

Publikacja prezentuje m.in. stan i strukture demograficzng mieszkancéw wsi, liczbe ekologicznych
gospodarstw rolnych, obsade zwierzat gospodarskich oraz skup i ceny produktéw rolnych.

W publikacji zaprezentowano Delimitacje Obszaréw Wiejskich (DOW) opracowang przez Gtéwny Urzad
Statystyczny. Jej celem jest zapewnienie jednolitej prezentacji wynikéw badan statystycznych statystyki
publicznej dotyczacych obszaréw wiejskich z uwzglednieniem ich ré6znorodnosci.

Mamy nadzieje, ze publikacja pogtebi wiedze na temat rolnictwa oraz pomoze w analizie przemian
zachodzacych na obszarach wiejskich.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego

Fﬁdq\fw

Agnieszka Ajdyn

Warszawa, pazdziernik 2024 r.



Preface

The Statistical Office in Warszawa presents the 16th edition of the publication “Agriculture of Mazowieckie
Voivodship compared to the country and other voivodships in 2023". The study present the current state
of agriculture in Mazowieckie Voivodship and the image of Masovian rural areas compared to Poland and
other voivodships.

The study contains synthetic information from selected areas of agriculture and shows the conditions
in which agricultural output develops, thus presenting the nature of the transformation of rural areas in
Mazowickie Voivodship.

The publication presents among others: the condition and demographic structure of rural inhabitans, the
number of organic holdings, livestock density and the procurement and prices of agrocultural products.

The publication presents the Delimitation of Rural Areas (DOW) developed by the Statistics Poland. Its
purpose is to ensure a uniform presentation of the results of statistical research on rural areas, taking into
account their diversity.

We do hope that the publication will deepen knowlege about agriculture and help analyse the changes
taking place in rural areas.

Director
of the Statistical Office
in Warszawa

i

Agnieszka Ajdyn

Warsaw, October 2024
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Rolnictwo jest waznym sektorem mazowieckiej gospodarki. Pomimo niskiej jakosci gruntéw rolnych
wyksztalcity sie tu ponadprzecietne w skali kraju specjalizacje produkgji rolniczej: owocéw, warzyw,
miesa i mleka. Kierunki produkcji s zréznicowane przestrzennie. Potudniowo-zachodnia i centralna cze$¢
Mazowsza to rejony zdynamicznie rozwijajaca sie produkcja warzywnicza i sadownicza, czes¢ pétnocno-
-wschodnia specjalizuje sie w mleczarstwie, a w pétnocno-zachodniej dominuje hodowla drobiu.

Mazowieckie jest znaczacym producentem zywnosci, o czym w 2022 r. Swiadczyt wysoki udziat (17,6%)
w krajowej produkcji globalnej rolnictwa. Najwazniejszg specjalizacja mazowieckiego rolnictwa jest
produkcja sadownicza i ogrodnicza. W 2023 r. zbiory owocéw z drzew stanowity 43% produkgji krajowej,
a zbiory warzyw gruntowych prawie 12%. W krajowej produkgji roslinnej znaczacy udziat wojewédztwa
odnotowano réwniez w produkgcji zb6z i ziemniakéw - odpowiednio 9,5% i 10,7%. Kolejng specjalizacjg
mazowieckiego rolnictwa jest chéw bydta - tutaj utrzymywana jest prawie 1/5 krajowego pogtowia tych
zwierzat. Obsada bydta na 100 ha uzytkéw rolnych byta jedna z najwiekszych w kraju i wyniosta 59 sztuk
(wieksza obsada charakteryzowaty sie wojewddztwa podlaskie i wielkopolskie). Ponadto mazowieckie jest
liderem w produkcji mleka (w 2023 r. - 23,1% udziatu w produkgji krajowej). Wojewddztwo mazowieckie
ma réwniez wysoki udziat w hodowli drobiu (pierwsze miejsce w kraju).

Rolnicza przestrzen produkcyjna w wojewddztwie mazowieckim ulega ciggtym przemianom.
Podstawowe wyniki badan rolniczych przeprowadzonych w 2023 r. w poréwnaniu z wynikami badan
ubiegtorocznych, wskazuja na:

«  wzrost ogdlnej powierzchni zasiewdw;

«  wazrost powierzchni zasiewdw zbdz, w tym zyta, owsa, jeczmienia i kukurydzy na ziarno, natomiast
spadek powierzchni pszenicy, pszenzyta i mieszanek zbozowych;

« wazrost powierzchni uprawy rzepaku i rzepiku oraz burakéw cukrowych, a spadek powierzchni
uprawy ziemniakow;

«  spadek produkgcji warzyw gruntowych, w tym cebuli, ogérkéw i marchwi, natomiast wzrost produkgji
kapusty, burakéw ¢wiktowych, kalafioréw i pomidoréw;

«  spadek produkcji owocéw z drzew w sadach, w tym jabtek, gruszek, czeresni i wisni, a wzrost
produkgji $liwek;

«  spadek produkcji owocéw z krzewdw owocowych i plantacjijagodowych w sadach, w tym truskawek,
malin i porzeczek, a wzrost produkgji agrestu i boréwki wysokiej;

wzrost liczby ekologicznych gospodarstw rolnych z certyfikatem i spadek gospodarstw bedacych
w trakcie przestawiania na produkcje ekologiczna;

spadek pogtowia bydfa ogétem, w tym cielat oraz mtodego bydta w wieku od 1 do 2 lat, natomiast
wzrost bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej;

wzrost pogtowia trzody chlewnej, w tym warchlakéw i trzody chlewnej na ubdj, a spadek prosiat
oraz trzody chlewnej na chéw;

spadek pogtowia owiec i jednoczesnie wzrost pogtowia maciorek;
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wzrost pogtowia drobiu ogdtem, w tym drobiu kurzego (w tym niosek), indykéw, gesi oraz kaczek
i innych;

spadek produkcji zywca rzeznego, w tym wieprzowego i wotowego oraz utrzymanie na tym samym
poziomie produkgji zywca drobiowego;

spadek produkcji mleka krowiego oraz spadek przecietnego rocznego udoju mleka od 1 krowy;

wzrost produkgji jaj kurzych konsumpcyjnych, a spadek produkdji jaj kurzych wylegowych oraz
spadek przecietnej liczby jaj od 1 kury nioski;

wzrost skupu warzyw, rzepaku i rzepiku przemystowego, natomiast spadek skupu ziemniakdw,
burakéw cukrowych oraz owocow;

wzrost skupu zbéz podstawowych konsumpcyjnych i paszowych (tacznie z mieszankami zbozowymi,
bez ziarna siewnego), w tym pszenicy;

wzrost skupu w wadze zywej zywca rzeznego, w tym wieprzowego i drobiowego, a spadek
wotowego;

wzrost skupu mleka krowiego i spadek skupu jaj kurzych konsumpcyjnych;

spadek cen skupu pszenicy, zyta, burakdédw cukrowych oraz rzepaku i rzepiku przemystowego,
a wzrost ceny skupu ziemniakéw jadalnych;

wzrost cen skupu cebuli i ogdérkéw, a spadek ceny kapusty, pomidoréw, papryki, marchwi, burakéw
i kalafiorow;

wzrost cen skupu jabtek, czeresni, wisni, sliwek i gruszek, natomiast spadek cen skupu porzeczek,
agrestu, truskawek i malin;

wzrost cen skupu w wadze zywej zywca wotowego, wieprzowego i cielecego, a spadek drobiowego;

spadek cen targowiskowych pszenicy, zyta, jeczmienia oraz owsa, a wzrost cen targowiskowych
ziemniakow jadalnych;

wzrost wartosci globalnej produkgji rolniczej, w tym produkgji roslinnej i zwierzecej.
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Agriculture is an important sector of the Masovian economy. Despite the low quality of agricultural
land, above-average agricultural specialisations have developed here: fruit, vegetables, meat and milk.
Production directions are spatially diversified. The south-western and central parts of Masovia are regions
with dynamically developing vegetable and fruit production, the north-eastern part specialises in dairy
farming, and the north-western part is dominated by poultry farming.

Mazowieckie is a significant food producer, as evidenced by its high share (17.6%) in the national gross
agricultural output in 2022. The most important specialisation of Masovian agriculture is fruit and
horticultural production. In 2023, tree fruit harvests accounted for 43% of national production, and
field vegetable harvests accounted for almost 12%. In the national crop output, the Voivodship also
recorded a significant share in the production of cereals and potatoes — 9.5% and 10.7%, respectively.
Another specialiation of Masovian agriculture is cattle breeding — almost 1/5 of the national population
of these animals is kept here. The cattle density per 100 ha of agricultural land was one of the highest
in the country and amounted to 59 animals (Podlaskie and Wielkopolskie Voivodships had higher cattle
density). Moreover, Mazowieckie Voivodship is a leader in milk production (in 2023 - 23.1% share in
national production). Mazowieckie Voivodship also has a high share in poultry farming (second place
after Wielkopolskie Voivodship). The agricultural output space in Mazowieckie Voivodship is constantly
changing.

The basic results of agricultural surveys conducted in 2023, compared to the results of last year's research,
indicate:

. increase in the total sown area;

« anincrease in the sown area of cereals, including rye, oats, barley and maize for grain while a decrease
in the area of wheat, triticale and cereal mixed;

« anincrease in the area under rape and turnip rape as well as sugar beet, and a decrease in the area
under potatoes;

« adecrease in the production of ground vegetables, including onion, cucumbers and carrots, while
the production of cabbage, sugar beets, cauliflowers and tomatoes increased;

« adecrease in the production of fruit from trees in orchards, including apples, pears, sweet cherries
and cherries and an increase in the production of plums;

« adecrease in the production of fruit from fruit-bearing shrubs and berry plantations in orchards,
including strawberries, raspberries and currants, and an increase in the production of gooseberries
and highbush blueberries;

« anincrease in the number of certified organic farms and a decrease in farms undergoing conversion
to organic production;

« adecreasein the total number of cattle, including calves and young cattle aged 1 to 2 years; while an
increase in adult cattle aged 2 years and more;

« increase in the number of pigs including young pigs and pigs for slaughter and a decrease in piglets
and pigs for breeding;
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a decrease in the number of sheep, and an increase in the number of ewes;

an increase in the total number of poultry, including chickens (including laying hens), turkeys, geese,
ducks and others;

a decrease in the production of animals for slaughter, including pigs and cattle poultry, and
maintaining the production of poultry for slaughter at the same level;

a decrease in cow’s milk production and a decrease in the average annual milk production per cow;

increase in the production of chicken eggs for consumption, and a decrease in the production of
eggs for hatching, as well as a decrease in the average number of eggs from a laying hen;

increase in the procurement of vegetables, rape and turnip rape, while a decrease in procurement of
potatoes, sugar beet and fruit;

an increase in the procurement of basic cereals for consumption and feed (including cereal mixed,
excluding cereals designated for sowing), including wheat;

an increase in the procurement of animals for slaughter in live weight, including pigs and poultry,
and a decrease in cattle;

an increase in the procurement of cow’s milk and a decrease in chicken eggs for consumption;

a decrease in the procurement prices of wheat, rye, sugar beet and industrial rape and turnip rape,
and an increase in the procurement price of edible potatoes;

an increase in the procurement prices of onions and cucumbers, and a decrease in the price of
cabbage, tomatoes, peppers, carrots, sugar beet and cauliflowers;

an increase in the procurement prices of apples, sweet cherries, cherries, plums and pears, while a
decrease in the procurement prices of currants, gooseberries, strawberries and raspberries;

an increase in the procurement prices of cattle, pigs and calves for slaughter in live weight, and a
decrease in poultry;

adecrease in the marketplace prices of wheat, rye, barley and oats, and an increase in the marketplace
prices of edible potatoes;

an increase in the value of gross agricultural output, including crop and animal output.

13



Ludnos¢ na terenach wiejskich
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Tablica 1.
Table 1.
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W 2023 r. tereny wiejskie zajmowaty ponad 93% powierzchni wojewddztwa mazowieckiego i byty
zamieszkiwane przez ponad 35% ludnosci wojewddztwa. Ludno$¢ mieszkajaca w mazowieckich
wsiach stanowita 12,8% ludnosci wiejskiej w Polsce (pierwsza lokata wéréd innych wojewd6dztw). Udziat
mieszkancow wsi w populacji poszczegdlnych wojewddztw byt bardzo zréznicowany. Najwyzsza warto$¢
osiagnat w wojewoddztwie podkarpackim (59,0%). Najnizszym udziatem charakteryzowato sie najbardziej
zurbanizowane wojewddztwo w kraju, tj. Slaskie (24,2%). W wojewddztwie mazowieckim w poréwnaniu
z 2022 r. zarejestrowano wzrost ludnosci mieszkajacej na wsi 0 0,5 tys. 0séb, tj. o 0,03%. Wzrost liczby
ludnosci odnotowano w 6 wojewddztwach; najwigkszy w pomorskim (o 0,7%).

W wojewddztwie mazowieckim na 1 mieszkanca wsi przypadato 1,71 ha terenéw wiejskich, tj. 0 0,19 ha
mniej niz srednio w kraju. Najwieksza taka powierzchnia na 1 mieszkanica przypadata w wojewddztwie
podlaskim (4,32 ha), a najmniejsza w matopolskim (0,75 ha).

W 2023 r. wskaznik gestosci zaludnienia na terenach wiejskich wyniést 59 osoéb/km? i byt wyzszy
niz przecietnie w kraju (53 osoby). Najwyzsza gesto$¢ zaludnienia charakteryzowata tereny wiejskie
wojewddztwa matopolskiego - 133 osoby/km?, a najnizsza podlaskiego — 23 osoby/km?.

W wojewddztwie mazowieckim mniej niz potowe ludnosci wiejskiej stanowili mezczyzni (49,8%) i byli
oni - statystycznie rzecz ujmujac — mtodsi od kobiet. Wyznaczona w 2023 r. mediana wieku dla mezczyzn
wyniosta 40,1 roku, podczas gdy dla kobiet 42,3 roku. W uktadzie wojewédztw najwyzsza mediana wieku
dlamezczyznikobiet wystapita w opolskim (odpowiednio 42,6 i 44,6 roku), a najnizsza w pomorskim (38,0
i39,1 roku). Na terenach wiejskich wojewo6dztwa mazowieckiego na 100 mezczyzn przypadato 101 kobiet,
co wskazuje na niemal zréwnowazona relacje liczbowa obu ptci. Podobna sytuacja wystapita jeszcze
w 7 wojewddztwach, natomiast w 6 liczba mezczyzn przekroczyta liczbe kobiet. Wspétczynnik feminizacji
w 2023 r. najwyzszg wartos$¢ przyjat w wojewddztwie opolskim i slaskim (po 103).

W 2023 r. dodatnie saldo migracji wewnetrznych na 1000 ludnosci odnotowano na terenach wiejskich
13 wojewddztw; najwyzsze w wojewoddztwie dolnoslaskim - 7,56%o. Ujemnag wartos¢ salda migragji
odnotowano w wojewoddztwach: lubelskim, podkarpackim i $wietokrzyskim. W wojewddztwie
mazowieckim wartos¢ ta wyniosta plus 4,81%o.

Wedtug wynikéw Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) w wojewddztwie mazowieckim
ponad potowa mieszkaricow wsi w wieku 15-89 lat i wiecej miata prace. Wskaznik zatrudnienia
wyniost 59,8% i byt 0 0,6 p. proc. wigkszy niz w 2022 r. Spadek wartosci tego wskaznika odnotowano
w 5 wojewddztwach, przy czym najwigkszy w tédzkim (o 1,9 p. proc.). W wojewddztwie podkarpackim
zarejestrowano najnizszy wskaznik zatrudnienia, gdzie na 100 oséb w wieku 15-89 lat prace miato 50.

Saldo migracji wewnetrznych oraz wskaznik zatrudnienia w wojewédztwie mazowieckim
Net internal migration and employment rate in Mazowieckie Voivodship

Wyszczegdlnienie
Specification
Saldo migracji wewnetrznych
na 1000 ludnosci
Net internal migration per
1000 population 4,34 3,67 4,80 4,94 4,81
Wskaznik zatrudnienia w %
Employment rate in % 49,2 553 58,4* 59,2% 59,8

2010 2020 2021 2022 2023




LUDNOSC NA TERENACH WIEJSKICH

Wykres 1.  Struktura powierzchni w podziale na tereny miejskie i wiejskie w 2023 r.
Stan w dniu 1 stycznia

Chart 1. Structure of urban and rural areas in 2023
As of 1 January
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Wykres 2. Tereny wiejskie na 1 mieszkarnca wsi* w 2023 r.
Chart 2. Rural areas per rural inhabitant® in 2023
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a Obszar wiejski wedtug stanu w dniu 1 stycznia; ludnos¢ wedtug stanu w dniu 31 grudnia.
a Rural areas as of 1 January; population as of 31 December.
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RURAL POPULATION

I
Mapa 1. Udzial ludnosci wiejskiej w ludnosci ogétem w 2023 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 1. Share of rural population in total population in 2023

As of 31 December
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Mapa 2. Gestosc zaludnienia na terenach wiejskichw 2023 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Map 2. Population density in rural areas in 2023
As of 31 December
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LUDNOSC NA TERENACH WIEJSKICH
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Median age of rural population in 2023
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RURAL POPULATION

I

Mapa 3.

Map 3.
Net internal migration per 1000 population
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Chart 5.
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Saldo migracji wewnetrznych na terenach wiejskich w 2023 r.

Net internal migration in rural areas in 2023

Saldo migracji wewnetrznych na 1000 ludnosci

Wskaznik zatrudnienia® ludnosci zamieszkatej na wsi (wedtug BAEL)

Employment rate® of population living in rural areas (by LFS)
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Powierzchnia zasiewow

Sown area

W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim ogdlna powierzchnia zasiewéw wyniosta 1229,2 tys. ha i byta
0 5,6 tys. ha, tj. 0 0,5% wieksza niz w 2022 r. oraz stanowita 11,1% powierzchni zasianej w kraju. Wzrost
powierzchni zasiewéw zaobserwowano w 11 wojewddztwach, w tym najwyzszy w matopolskim (o 8,1%).
W pozostatych wojewdédztwach odnotowano jej spadek — od 3,7% w dolnoslaskim do 0,1% w podlaskim.
W strukturze zasiewOw przewazaty zboza, ktére zajmowaty 834,5 tys. ha, tj. 67,9%. Powierzchnia zb6z
byta wieksza od ubiegtorocznej o 0,4%. Udziat wojewddztwa w krajowej powierzchni zbéz wyniést 11,6%
(drugalokata w kraju za wojewddztwem wielkopolskim — 13,5%). Najwiekszy udziat w powierzchniuprawy
zb6z miaty: pszenzyto (23,9%), pszenica (20,4%), kukurydza na ziarno (18,6%) i zyto (13,7%). Powierzchnia
owsa stanowita 10,7% powierzchni zbdz, a jeczmienia i mieszanek zbozowych odpowiednio 4,9% i 6,4%.
W poréwnaniu z rokiem 2022 odnotowano zwigkszenie sie areatu m.in. kukurydzy na ziarno, jeczmienia,
zyta i owsa (odpowiednio o: 11,3%, 6,7%, 6,3% i 2,4%). Natomiast spadek powierzchni zarejestrowano
dla: mieszanek zbozowych, pszenicy i pszenzyta (odpowiednio o: 21,6%, 3,8% i 1,1%). Plony zb6z zostaty
oszacowane na 41,0 dt z 1 ha (najnizej w kraju) i byty nizsze 0 0,7% od uzyskanych w 2022 r. oraz 0 17,8%
od Srednich plonéw w kraju. Najwyzsze plony odnotowano w wojewddztwie opolskim — 70,9 dt z ha.
Produkcje zbéz oszacowano na 3417,5 tys. ton, tj. 0 0,4% mniejszg w poréwnaniu z 2022 r. Wzrost produkgji
zb6z wystapit w 9 wojewoddztwach, w tym najwiekszy w opolskim - o 11,9% i slaskim - o 7,1%.

Powierzchnia uprawy rzepaku i rzepiku w 2023 r. wyniosta 64,6 tys. ha i w skali roku zwiekszyta sie
0 6,5%. Wzrost powierzchni tej uprawy odnotowano w 12 wojewddztwach, przy czym najwiekszy
w matopolskim -0 22,5%. W wojewddztwie mazowieckim zbiory rzepaku i rzepiku wyniosty 221,0 tys. ton
i w poréwnaniu z rokiem poprzednim byty wieksze o 6,3%. Wzrost produkcji spowodowany byt wiekszym
areatem uprawy, bowiem plonowanie byto nizsze - 0 0,3% (34,2 dt z 1 ha wobec 34,3 dt w 2022 r.). Wzrost
zbioréw zarejestrowano w 11 wojewddztwach, przy czym najwiekszy w matopolskim i swietokrzyskim
- odpowiednio o 26,0% i 17,0%. Udziat wojewd6dztwa mazowieckiego w krajowej produkgji rzepaku
i rzepiku wynidst 5,9%. Liderem wsréd wojewddztw byto lubelskie i dolnoslaskie, gdzie zbiory tej uprawy
stanowity odpowiednio 12,9% i 11,4% zbioréw krajowych.

Powierzchnia uprawy ziemniakéw (bez uprawy w ogrodach przydomowych) w 2023 r. wyniosta 19,1 tys. ha
i w stosunku do 2022 r. byta mniejsza o 8,4%. Spadek odnotowano w 11 wojewddztwach - najwiekszy
w podkarpackim - o 28,4%. Plony ziemniakéw oszacowano na 315 dt z 1 ha i byty 0 0,9% nizsze nizw 2022 .,
ale wyzsze niz srednie plony w kraju - o 6,4%. Najwiecej ziemniakéw z 1 ha zebrano w wojewddztwie
wielkopolskim - 327 dt. Zbiory ziemniakéw w wojewddztwie mazowieckim w wyniku zmniejszonej
powierzchni oraz nizszego plonowania byty réwniez nizsze w stosunku do roku poprzedniego i wyniosty
600,8 tys. ton i spadty o 9,3%. Udziat wojewddztwa w krajowej produkcji ziemniakéw wyniést 10,7%
i byt jednym z najwiekszych w kraju, za wojewédztwem wielkopolskim (16,2%) i t6dzkim (12,8%).

Powierzchnia uprawy burakéw cukrowych w 2023 r. wyniosta 18,1 tys. ha i byta wieksza o 21,8% w stosunku
do 2022 r. Wzrost powierzchni tej uprawy odnotowano we wszystkich wojewédztwach, w tym najwiekszy
w podkarpackim - 0 122,0%. Znaczny wzrost powierzchni zasiewéw burakéw cukrowych wystapit jeszcze
w wojewddztwach: matopolskim, $laskim i Swietokrzyskim — odpowiednio o: 74,9%, 58,3% i 57,5%. Plony
z 1 ha powierzchni wyniosty 620 dt i byty nizsze o 7,2% od uzyskanych w roku poprzednim i o 4,6%
niz srednie plony w kraju. Najwyzsze plony odnotowano w wojewddztwie dolnoslaskim - 831 dt z ha.
W wyniku zwiekszonej powierzchni uprawy burakéw cukrowych, bowiem plonowanie byto nizsze,
zbiory uzyskane w 2023 r. wyniosty 1121,2 tys. ton i w poréwnaniu z rokiem poprzednim byty wyzsze
0 13,0%. Najwiekszy wzrost produkgcji burakdéw cukrowych w skali roku wystapit w wojewddztwach:
podkarpackim, matopolskim i swietokrzyskim — odpowiednio o: 147,4%, 110,2% i 83,2%. Udziat wojewddztwa
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mazowieckiego w krajowej produkgcji burakéw cukrowych wynidst 6,6%, natomiast najwiekszy udziat
w tej produkgji miaty wojewddztwa wielkopolskie i kujawsko-pomorskie — odpowiednio 22,4% i 18,4%.

W wojewddztwie mazowieckim w 2023 r. ogdélna powierzchnia warzyw gruntowych wyniosta
19,6 tys. ha i byta wieksza o 2,4% niz przed rokiem. Spadta natomiast ich produkcja o 2,2%, do poziomu
445,2 tys. ton. Spadek produkcji warzyw gruntowych odnotowano w 10 wojewddztwach, w tym
najwiekszy w zachodniopomorskim - o 42,6% i warminsko-mazurskim — o 22,3%. Najwiekszy wzrost
produkgji warzyw gruntowych wystapit w wojewddztwie opolskim — o 22,4%. Udziat wojewddztwa
mazowieckiego w krajowej produkgcji warzyw wynidst 11,6%, zas najwiekszy udziat miaty wojewddztwa
kujawsko-pomorskie — 16,0% i lubelskie — 14,6%. W 2023 r. w wojewédztwie mazowieckim odnotowano
wzrost produkcji m.in. dla: kalafioréw, kapusty, burakéw ¢wiktowych i pomidoréw (odpowiednio
0: 8,9%, 2,2%, 1,3% i 1,1%), natomiast spadek dla selera korzeniowego, pietruszki (po 14,9%), og6rkéw
(0 11,6%), marchwi (o 8,7%) i cebuli (0 5,7%).

W 2023 r. taczng produkcje owocédw z drzew w sadach oszacowano na 1875,9 tys. ton, tj. na poziomie
0 10,3% nizszym w poréwnaniu z produkcja z roku poprzedniego. Spadek odnotowano w sumie w 13
wojewoédztwach, w tym najwiekszy w lubuskim — 0 36,1% i lubelskim — 0 25,8%. Znaczny wzrost produkgji
zarejestrowano w wojewodztwach pomorskim - o 33,5% oraz podlaskim - o 32,4%. W wojewddztwie
mazowieckim dominujace w produkcji sadowniczej zbiory jabtek (stanowity one bowiem 92,8% ogétu)
byly mniejsze o 10,2%. Mniejsze byty tez zbiory czere$ni — o 21,4%, wisni — o 17,8% oraz gruszek —
0 1,7%. Wieksza natomiast byta produkcja sliwek — o 1,6%. Zbiory owocoéw z drzew w wojewoddztwie
mazowieckim stanowity 43,0% zbioréw krajowych (pierwsza lokata w kraju).

Zbiory owocdéw z krzewdw owocowych i plantacji jagodowych w sadach wyniosty 163,4 tys. ton,
tj. 0 8,2% mniej niz zbiory z poprzedniego roku. Spadek odnotowano w sumie w 7 wojewdédztwach,
w tym najwiekszy w zachodniopomorskim - o 26,1% i warminsko-mazurskim - o 20,8%. Najwiekszym
wzrostem w produkcji owocéw z krzewdw owocowych i plantacji jagodowych charakteryzowato sie
wojewddztwo dolnoslaskie — wzrost o 27,6%. Rozpatrujac poszczegdlne gatunki owocdw, w poréwnaniu
z rokiem 2022 wzrost zanotowano w produkcji boréwki wysokiej i agrestu — odpowiednio o 3,5% i 0,8%,
natomiast spadek w produkcji porzeczek, aronii, truskawek (facznie z poziomkami) i malin — odpowiednio
0:15,1%, 10,3%, 8,8% i 6,5%. Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowej produkcji owocow z drzew
owocowych i plantacji jagodowych wynidst 28,9%, plasujac go na drugim miejscu po wojewddztwie
lubelskim - 34,6%.

Powierzchnia zasiewéw wedtug wybranych ziemioptodéw w wojewédztwie mazowieckim
Sown area of selected crops in Mazowieckie Voivodship

e 20102 20202 2021 2022 2023
Wyszczegdlnienie
Specification w ha
in ha
OGOLEM
TOTAL 1205579 1286859 1273919 1223645 1229203
w tym:
of which:
Zboza podstawowe®
Basic cereals® 878978 783793 785431 681082 668763
Ziemniaki
Potatoes 53628 25611 25577 20820 19062
Buraki cukrowe
Sugar beets 11756 19716 19713 14854 18098
Rzepak i rzepik
Rape and turnip rape 47491 56530 55998 60587 64552

a Dane Powszechnego Spisu Rolnego. b Lacznie z mieszankami zbozowymi.
a Data of the Agricultural Census. b Including cereal mixed.
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POWIERZCHNIA ZASIEWOW

Udziat powierzchni uprawy wybranych ziemioptodéw w powierzchni zasiewéw ogétem w 2023 r.
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Wykres 8. Plony wybranych ziemioptodéw w 2023 r. (rok poprzedni=100)
Chart 8. Yields of selected crops in 2023 (previous year=100)
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Wykres 9.
Chart 9.
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Production of selected crops in 2023 (previous year=100)
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Wykres 10. Zbiory warzyw gruntowych w 2023 r. (rok poprzedni=100)
Chart 10. Production of ground vegetables in 2023 (previous year=100)
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Wykres 11. Zbiory owocow z drzew oraz owocéw z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w 2023 r.
(rok poprzedni=100)
Chart 11. Production of tree fruit and fruit from shrubs and berry plantations in 2023 (previous year=100)
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Ekologiczne gospodarstwa rolne
Organic farms
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Mapa 4.
Map 4.

W wojewddztwie mazowieckim na przestrzeni lat 2004-2013 obserwowano dynamiczny rozwoj
rolnictwa ekologicznego. Liczba gospodarstw stosujacych ekologiczne metody produkcji wzrosta
6-krotnie, a powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych ponad 10-krotnie. Od 2014 r. notuje sie tendencje
spadkowa - co roku zmniejsza sie powierzchnia uzytkdw rolnych (z wyjatkiem 2019, 2021 i 2023 r),
aw latach 2014, 2015, 2017, 2019 i 2020 réwniez liczba gospodarstw.

W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim byto 2551 ekologicznych gospodarstw rolnych, z tego 78,2%
stanowity gospodarstwa z certyfikatem, a 21,8% gospodarstwa bedace w okresie przestawiania na
produkcje ekologiczna. W poréwnaniu z poprzednim rokiem liczba gospodarstw ekologicznych byta
wyzsza o0 6,6%, w tym gospodarstw z certyfikatem bylo wiecej o 13,6%, a gospodarstw bedacych
w okresie przestawiania na produkcje ekologiczng — mniej o 12,7%.

Powierzchnia ekologicznych uzytkéw rolnych w 2023 r. wyniosta 52,6 tys. ha i zwiekszyta sie o 28,2%
w poréwnaniu z 2022 r. Srednia powierzchnia omawianych uzytkéw w gospodarstwach rolnych wyniosta
20,62 ha i w stosunku do roku poprzedniego byta wieksza o 3,48 ha. W kraju przecietna powierzchnia
ekologicznych uzytkéw rolnych w gospodarstwach wyniosta 28,45 ha. Najwyzsza $rednig powierzchnie
uzytkdw rolnych odnotowano w wojewddztwie lubuskim - 48,17 ha i dolnoslaskim - 46,81 ha,
a najnizsza w podkarpackim - 13,37 ha i matopolskim - 13,60 ha. Ponad 60% gospodarstw ekologicznych
w kraju znajdowato sie w 4 wojewoddztwach: podlaskim (20,5%), warminsko-mazurskim (17,0%),
zachodniopomorskim (13,0%) i mazowieckim (11,4%).

Ekologiczne gospodarstwa rolne w 2023 r.
Organic farms in 2023

PolskaPoland = 28,45 ha
MAZOWIECKIE = 20,62 ha

Srednia powierzchnia ekologicznych
uzytkéw rolnych w ha

Average area of organic
agricultural land in ha
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Zmiana liczby gospodarstw
ekologicznych w poréwnaniu z 2022 .
Change in the number of organic
farms in relation to 2022
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Zr 6 dto: dane Gtéwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych.
Source:data of the Main Inspectorate of Agricultural and Food Quality.



Zwierzeta gospodarskie

Livestock

Tablica 3.

Table 3.

Pogtowie bydta, trzody chlewnej, owiec i drobiu w wojewdédztwie mazowieckim
Stan w dniu 1 grudnia

Stocks of cattle, pigs, sheep and poultry in Mazowieckie Voivodship

As of 1 December

il 2010 2020 2021 2022 2023
Specification
W sztukach?
In heads?
Bydto
Cattle 1001071 1143119 1164715 1206169 1164730
w tym krowy
of which cows 534335 506600 473523 446759 485355
Trzoda chlewna
Pigs 1377906 1315715 1152233 1235675 1328930
w tym lochy
of which sows 120135 62754 47030 50668 48523
Owce
Sheep 5782 8025 10330 10381 10257
w tym maciorki
of which ewes 3677 2423 3363 4899 5019
DrébP
Poultry® 19502,1 44620,9 41384,0 43181,0 51226,8
w tym kurzy
of which hens 18788,2 40800,7 39309,8 407474 48425,7
Na 100 ha uzytkéw rolnychcw szt.
Per 100 ha of agricultural land< in heads
Bydto
Cattle 51,5 58,3 58,7 60,8 59,0
w tym krowy
of which cows 27,5 25,8 239 22,5 24,6
Trzoda chlewna
Pigs 70,9 67,1 58,0 62,3 67,4
w tym lochy
of which sows 6,2 3,2 24 2,6 2,5
Owce
Sheep 0,3 0,4 0,5 0,5 0,5
w tym maciorki
of which ewes 0,2 0,1 0,2 0,2 03
DrébP
Poultry® 1003 2274 2085 2175 2597
w tym kurzy
of which hens 966 2080 1980 2053 2455

a W przypadku drobiu — w tysigcach sztuk. b W 2010 r. w wieku powyzej 2 tygodni. ¢ W przypadku 2020, 2021 i 2022 r. wedtug
danych Powszechnego Spisu Rolnego 2020; W przypadku 2023 r. wedtug danych wstepnych za 2023 .

aIn the case of poultry - in thousand heads. b In 2010 more than 2 weeks. c In the case of 2020, 2021 i 2022 according to the
data of the Agricultural Census 2020; In the case of 2023 according to the preliminary data for 2023.

Pogtowie bydta ogétem w grudniu 2023 r. wyniosto 1164,7 tys. sztuk i zmniejszyto sie o 41,4 tys. sztuk,
tj. 0 3,4% w stosunku do stanu notowanego w 2022 r. Zmniejszenie liczebnosci stada bydta ogétem
wynikato ze spadku mtodego bydfa w wieku 1-2 lat (0 12,2%) oraz cielat (o 3,8%). Wiecej (o 0,8%) byto
bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej. W strukturze pogtowia bydta w skali roku zwiekszyt sie udziat
bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej (0 2,2 p. proc.), w tym kréw (0 4,7 p. proc.). Zmniejszyt sie natomiast
udziat mtodego bydta w wieku 1-2 lat (o 2,2 p. proc) oraz cielat (o 0,1 p. proc.). W 2023 r. liczba kréw
wyniosta 485,4 tys. sztuk i byta o 38,6 tys. sztuk, tj. 0 8,6% wieksza w poréwnaniu z rokiem poprzednim.
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Przestrzenne zréznicowanie chowu bydfa wyrazone jego obsada na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosto
59 sztuk i bylo jednym z najwiekszych w kraju, zaraz za wojewddztwem podlaskim (95 sztuk)
i wielkopolskim (67 sztuk).

Chéw bydta koncentruje sie gtéwnie w trzech wojewddztwach: wielkopolskim, mazowieckim
i podlaskim, w ktérych zlokalizowane byto blisko 54% krajowego pogtowia bydta, przy czym najwiekszy
udziat miato wielkopolskie (18,7%). Najmniej natomiast pogtowia bydfa byto w wojewddztwach:
podkarpackim, lubuskim, dolnoslaskim i zachodniopomorskim. Udziat tych wojewédztw w populacji
bydfa w kraju stanowit od 1,2% do 1,7%. W poréwnaniu z 2022 r. spadek pogtowia bydta odnotowano
w 15 wojewodztwach - najwiekszy w Swietokrzyskim (o 6,4%), natomiast liczebnos¢ bydta wzrosta tylko
w lubuskim (o 0,7%).

Pogtowie trzody chlewnej w grudniu 2023 r. wyniosto 1328,9 tys. sztuk i byto wieksze o 93,3 tys. sztuk
(0 7,5%) niz przed rokiem. Stado loch na chéw liczyto 48,5 tys. sztuk, tj. mniej o 4,2%. Odnotowano
wzrost trzody chlewnej na ubdj (o 15,7%), a nastepnie warchlakéw (o 1,2%). Spadek liczebnosci
zarejestrowano w grupie prosiat (0 6,6%) oraz w grupie trzody chlewnej na chéw (o 4,4%). W poréwnaniu
ze strukturg pogtowia trzody chlewnej zarejestrowang w grudniu 2022 r. zwiekszyt sie udziat zwierzat
na ubdj (o 3,9 p. proc.), natomiast zmniejszyt sie udziat warchlakéw, prosiat i trzody chlewnej na chéw
(odpowiednio o: 2,1, 1,3 0,5 p. proc.).

Obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosta 67 sztuk. W ukfadzie wojewddztw najwyzszg
obsada trzody chlewnej charakteryzowato sie wojewédztwo wielkopolskie — 159 sztuk.

Udziat wojewdédztwa mazowieckiego w krajowym pogtowiu trzody chlewnej wyniost 13,6% (druga lokata
w kraju). W 2023 r. ponad 60% pogtowia utrzymywane byto w czterech wojewdédztwach: wielkopolskim,
mazowieckim, kujawsko-pomorskim i tédzkim. W uktadzie regionalnym spadek pogtowia trzody
chlewnej w ujeciu rocznym odnotowano tylko w 2 wojewoédztwach - wielkopolskim i dolnoslaskim
(odpowiednio o 18,4% i 15,3%). Natomiast najwiekszy wzrost wystapit w wojewddztwach: opolskim,
lubuskim, swietokrzyskim i matopolskim (odpowiednio o: 54,7%, 53,3%, 40,2% i 35,3%).

Pogtowie drobiu ogétem w grudniu 2023 r. wyniosto 51,2 min sztuk i byto wieksze o 8,0 mIn sztuk,
tj. 0 18,6% w stosunku do 2022 r. W strukturze drobiu ogétem 94,5% stanowit dréb kurzy, w tym nioski —
23,7%. Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowej populacji drobiu wyniost 23,5% i byt najwiekszy
w kraju. W stosunku do poprzedniego roku zwiekszyta sie liczba drobiu kurzego o 18,8%, w tym kur
niosek o 48,7%. Wiecej byto rowniez gesi, indykéw oraz kaczek i innych odpowiednio o: 47,7%, 18,2%
oraz 3,6%. W poréwnaniu z 2022 r. spadek pogtowia drobiu ogétem odnotowano w 3 wojewddztwach -
najwiekszy w Swietokrzyskim (o 24,8%), natomiast liczba drobiu najbardziej wzrosta w wojewddztwach
matopolskim (o 30,6%) i warmirisko-mazurskim (o 26,5%).

Obsada drobiu ogétem na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosta 2597 sztuk, co uplasowato wojewddztwo
mazowieckie na drugim miejscu po wojewddztwie wielkopolskim — 2683 sztuki.

Pogtowie owiec w grudniu 2023 r. wyniosto 10,3 tys. sztuk i zmniejszyto sie w poréwnaniu ze stanem
notowanym przed rokiem o 124 sztuki, tj. o 1,2%. Maciorki stanowity 48,9% ogdétu owiec i w stosunku do
2022 r. ich udziat zwiekszyt sie o 1,7 p. proc. Udziat wojewddztwa mazowieckiego w krajowej populacji
owiec wyniost 3,8%. Najwiecej owiec utrzymywano w wojewddztwie matopolskim, co stanowito 24,4%
krajowej hodowli tych zwierzat. Wzrost pogtowia owiec odnotowano w 8 wojewddztwach - najwiekszy
w wojewdédztwie wielkopolskim - o 11,6%.

Obsada owiec na 100 ha uzytkéw rolnych wyniosta 0,5 sztuk i byta najnizsza w kraju. Najwiecej owiec na
100 ha uzytkéw rolnych byto w wojewddztwie matopolskim — 12 sztuk.
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Wykres 12. Struktura bydta wedtug grup wiekowo-uzytkowych
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 12. Structure of cattle by age and utility groups
As of 1 December
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Wykres 13. Bydto na 100 ha uzytkéw rolnych® w 2023 r.
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 13. Cattle per 100 ha of agricultural land® in 2023
As of 1 December
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a W 2022 r. powierzchnia uzytkdw rolnych wedtug stanu w dniu 1 czerwca 2020 ., a w 2023 r. wedtug danych wstepnych za 2023 r.

a In 2022 the area of agricultural land as of 1 June 2020 and for 2023 - preliminary data for 2023.
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Wykres 14. Struktura trzody chlewnej wedtug grup produkcyjno-uzytkowych
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 14. Structure of pigs by production and utility groups
As of 1 December
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Wykres 15. Trzoda chlewna na 100 ha uzytkéw rolnych®w 2023 r.
Stan w dniu 1 grudnia

Chart 15. Pigs per 100 ha of agricultural land?®in 2023
As of 1 December
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Produkcja zwierzeca
Animal output

Tablica 4.
Table 4.

W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim taczna produkcja zywca rzeznego w wadze zywej wyniosta
1778,2 tys. ton i byta o 1,4% mniejsza niz w 2022 r. Spadta produkcja zywca wotowego - o 8,9% oraz
wieprzowego - o0 2,3%, natomiast produkcja zywca drobiowego pozostata na poziomie z poprzedniego
roku. W ogdlnej produkgcji zywca rzeznego najwiekszy udziat miat zywiec drobiowy - 69,2%, a nastepnie
wieprzowy — 21,3% i wotowy — 9,4%; zywiec konski i barani stanowit odpowiednio 0,1% i 0,03%. Ponad
44% krajowej produkcji zywca rzeznego skupione byto w dwdch wojewddztwach, tj. mazowieckim
i wielkopolskim. Wojewo6dztwo wielkopolskie byto liderem w produkcji zywca wotowego i wieprzowego
(odpowiednio 24,8% i 23,2% produkcji krajowej), a mazowieckie — drobiowego (33,4%).

Produkcja mleka krowiego w wojewddztwie mazowieckim w 2023 r. wyniosta 3474,1 min litréw i byta
0 0,9% nizsza od uzyskanej w 2022 r. Rbwnoczesnie zmniejszyt sie przecietny roczny udéj mleka od 1
krowy - o 74 litry, tj. 0 1,0% (z 7647 do 7573 litréw). Mazowieckie to wojewddztwo o najwiekszym udziale
w krajowej produkcji mleka krowiego - 23,1%, a w latach 2010-2022 wskaznik ten utrzymywat sie na
poziomie 21-24%. Drugie miejsce miato wojewddztwo podlaskie, ktére charakteryzowato sie réwniez
wysokim udziatem - 23,0%.

Produkcja wazniejszych produktow zwierzecych w wojewédztwie mazowieckim
Production of main animal products in Mazowieckie Voivodship

Wyszczegdlnienie
Specification
Zywiec rzezny w tys. t®
Animals for slaughter in
thousand tonnes? 725,5 1920,8 1701,9 1803,3 1778,2
w tym:
of which:
wotowy
beef 122,2 179,9 185,1 184,2 167,7
wieprzowy
pork 252,4 374,7 3951 388,0 379,2
barani
mutton 0,1 0,4 0,4 0,4 0,5
konski
horseflesh 7,8 3,8 2,9 2,2 2,5
drobiowy
poultry 3264 1361,6 1115,5 12304 1230,4
Mleko krowie:
Cows’ milk:
w milionach litréw
in million litres 2772,9 3087,4 3381,5 3505,5 34741
przecietny roczny udoéj
mleka od 1 krowy w |
average annual quantity of
milk per cow in litres 5216 5990 6824 7647 7573
Jaja kurze:
Hen eggs:
w milionach sztuk
in million units 1608,0 1975,8 1536,0 2248,1 3150,1
przecietna roczna liczba jaj
od 1 kury nioski w szt.
average annual number of
eggs per laying hen in units 211 228 216 267 260

2010 2020 2021 2022 2023

a Bydlo, cieleta, trzoda chlewna, owce, konie, drdb, kozy i kréliki; w wadze zywej.
a Cattle, calves, pigs, sheep, horses, poultry, goats and rabbits; in live weight.
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Produkcja jaj kurzych w 2023 r. wyniosta 3150,1 mlIn sztuk i byta wyzsza od uzyskanej w poprzednim roku
0902,0 miIn sztuk, tj.040,1%. Z og6tu wyprodukowanych jaj kurzych 78,5% stanowity jaja konsumpcyjne,
a 21,5% jaja wylegowe. W skali roku odnotowano wzrost produkcji dla jaj konsumpcyjnych -
059,6% i spadek dla jaj wylegowych o 3,1%. Przecietna roczna liczba jaj od 1 kury nioski zmniejszyta sie
02,6%, tj. z 267 do 260 jaj w 2023 r. Podobnie jak w latach wczesniejszych, najwiecej jaj wyprodukowano
w wojewddztwie wielkopolskim i mazowieckim — udziat w produkcji krajowej wyniést odpowiednio
36,8% i 24,6%. Ponadto mazowieckie specjalizuje sie¢ w produkgji jaj wylegowych - skad pochodzi 37,3%
krajowej produkgji, a wielkopolskie w produkgji jaj konsumpcyjnych - 40,6% .

Wykres 16. Produkcja zywca rzeznego w wadze zywej w 2023 r.
Chart 16.  Production of animals for slaughter in live weight in 2023
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Wykres 17. Produkcja mleka krowiego w 2023 r.
Chart 17. Production of cows’ milk in 2023
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Skup produktow rolnych
Procurement of agricultural products

Tablica 5.
Table 5.

W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim ogdlna wartos¢ produktéw rolnych dostarczonych do skupu
wyniosta 22497,6 min zti byta o 1,2% mniejsza niz przed rokiem. Udziat w krajowej wartosci skupu wynidst
21,4%. Produkty zwierzece stanowity 79,9% wartosci skupionych produktéw rolnych, a ich warto$¢
w skali roku zwiekszyta sie o 0,3%. Spadek wartosci skupu odnotowano dla produktéw roslinnych —
0 7,0%. Udziat wojewoddztwa mazowieckiego w krajowej wartosci skupu produktéw zwierzecych wynidst
23,8%, a w wartosci skupu produktéw roslinnych — 15,1%.

Skup wybranych produktow rolnych w wojewédztwie mazowieckim
Procurement of selected agricultural products in Mazowieckie Voidodship

iertelinens 2010 2020 2021 2022 2023
Specification
Zboza podstawowe?w t
Basic cereals?® in tonnes 458325 699679 580969 626923 821634
w tym:
of which:
pszenica
wheat 301324 469989 379937 438202 631348
zyto
rye 72202 100353 78771 67595 70703
Ziemniaki w t
Potatoes in tonnes 55054 107033 109183 71987 61776
Buraki cukrowe w t
Sugar beets in tonnes 498452 1065482 1119111 1079939 1065863
Rzepak i rzepik przemystowy w t
Rape and turnip rape
industrial in tonnes 89085 165426 94986 72566 139571
Warzywa w t
Vegetables in tonnes 175066 202205 175003 253632 265782
Owocewt
Fruitin tonnes 693168 1378286 1593567 1807349 1720650
Zywiec rzezny w wadze zywejw t
Animals for slaughter in live
weight in tonnes 628093 1571170 1561381 1692544 1749668
w tym:
of which:
bydto (bez cielat)
cattle (excluding calves) 99083 127942 112512 134280 111855
trzoda chlewna
pigs 209373 380909 441497 426396 445776
dréb
poultry 311557 1059735 1004383 1129316 1189049
Mleko krowie w tys. |
Cows' milk in thousand litres 1770083 2626756 2624478 2656453 2688669
Jaja kurze konsumpcyjne w
tys. szt.
Consumer hen eggs in
thousand units 300681 25448 110852 185268 164176

atacznie z mieszankami zbozowymi, bez ziarna siewnego.
a Including cereal mixed, excluding sowing seed.

W wojewddztwie mazowieckim w 2023 r. skup podstawowych roslinnych produktéw rolnych
w poréwnaniu z poprzednim rokiem byt mniejszy w przypadku ziemniakéw (o 14,2%), owocéw
(0 4,8%) oraz burakéw cukrowych (o 1,3%). Natomiast znaczny wzrost skupu odnotowano dla rzepaku
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Tablica 6.

Table 6.
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i rzepiku przemystowego (0 92,3%). Wiekszy niz przed rokiem byt skup warzyw (o 4,8%). Odnoszac sie
do skupu krajowego najwiekszy udziat w skupie ziemniakéw i burakéw cukrowych miato wojewédztwo
wielkopolskie — odpowiednio 26,6% i 22,3%, a w skupie rzepaku i rzepiku przemystowego wojew6dztwo
opolskie — 13,1%. Udziat mazowieckiego wyniést odpowiednio: dla ziemniakéw - 3,5%, burakéw
cukrowych - 6,6% oraz rzepaku i rzepiku przemystowego - 8,3%. Wsréd wojewddztw najwiecej warzyw
skupiono w wojewddztwie wielkopolskim — 21,1%, a owocéw w wojewoddztwie mazowieckim - 55,9%.

W wojewoddztwie mazowieckim w 2023 r. skup zb6z podstawowych konsumpcyjnych i paszowych
(facznie z mieszankami zbozowymi, bez ziarna siewnego) wynidst 821,6 tys. ton i byt o 31,1% wiekszy niz
w 2022 r. Skupiono 631,3 tys. ton ziarna pszenicy, a zyta 70,7 tys. ton, tj. stosownie wiecej o 44,1%
i 04,6%. W 2023 r. udziat skupu zb6z od producentéw z wojewddztwa mazowieckiego stanowit 7,8%
skupu krajowego, przy czym pszenicy - 8,3%, a zyta — 10,0%. Najwiecej zb6z skupiono w wojewddztwie
wielkopolskim — 13,4%.

W 2023 r. skupiono 1749,7 tys. ton zywca rzeznego (w wadze zywej), czyli o 3,4% wiecej niz w roku
poprzednim. Podaz zywca wieprzowego wyniosta 445,8 tys. ton i w skali roku byta wyzsza o 4,5%.
Zywca wotowego skupiono 111,9 tys. ton, a drobiowego 1189,0 tys. ton, tj. odpowiednio mniej o 16,7%
i wiecej 0 5,3%. Dostarczony do skupu przez producentéw z wojewddztwa mazowieckiego zywiec rzezny
ogoétem stanowit 26,7% skupu krajowego (pierwsza pozycja w kraju), w tym wieprzowy — 19,4%, wotowy
- 15,6%, a drobiowy - 33,8%. Najwiekszy udziat w skupie zywca rzeznego wieprzowego i wotowego
miato wojewdédztwo wielkopolskie - odpowiednio 20,8% i 28,7%, a zywca drobiowego wojewédztwo
mazowieckie.

Skup mleka krowiego w wojewddztwie mazowieckim w 2023 r. wyniost 2688,7 min litrow i byt wiekszy
0 1,2% niz rok wczesniej. W latach 2010-2023 dostawy mleka do skupu od mazowieckich producentéw
stanowity co roku ponad 20% ogdélnokrajowego skupu tego surowca; w 2023 r. udziat ten wyniost 21,2%
(drugalokataw kraju za wojewédztwem podlaskim - 21,6%). W 2023 r. skupiono 164,2 min sztuk jaj kurzych
konsumpcyjnych, tj. o 11,4% mniej w poréwnaniu z 2022 r. i 453,6 mIn sztuk jaj kurzych wylegowych, tj.
wiecej 0 1,9%. Skup jaj kurzych konsumpcyjnych stanowit 16,2% skupu ogdlnokrajowego, a jaj kurzych
wylegowych — 459%. Najwiekszy skup jaj kurzych konsumpcyjnych odnotowano w wojewddztwie
wielkopolskim - 47,1%, a wylegowych w mazowieckim.

W wojewddztwie mazowieckim wartos¢ skupu produktéw rolnych w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw
rolnych wyniosta 11334 zt i w poréwnaniu z 2022 r. byta o 143 z, tj. o 1,2% mniejsza, a w stosunku do
2010 r. wieksza ponad trzy i pét razy. W podziale terytorialnym najwyzsza wartos¢ skupu produktéw
rolnych na 1 ha uzytkéw rolnych poza wojewddztwem mazowieckim odnotowano w wojewddztwie
wielkopolskim - 10799 zt, a wyzszg wartos¢ od sredniej krajowej, ktdéra wyniosta 7045 zt odnotowano
jeszcze w 4 wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, 1édzkim, podlaskim i pomorskim.

Wartos¢ skupu produktow rolnych na 1 ha uzytkéw rolnych (ceny biezace) w wojewédztwie
mazowieckim

Procurement value of agricultural products per 1 ha of agricultural land (current prices) in Mazowieckie
Voivodship

AT 2010 2020 2021 2022 2023
Wyszczegdlnienie
Specification w zt
in PLN
OGOLEM
TOTAL 3114 6849 7489 11477 11334
Produkty roslinne
Crop products 829 1646 1700 2449 2278
Produkty zwierzece
Animal products 2285 5203 5789 9028 9056
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Wykres 18. Zmiany w skupie wybranych produktow roslinnych w 2023 r. (wzrost/spadek w stosunku do

Chart 18.

2022r.)

Changes in procurement of selected crop products in 2023 (increase/decrease compared to 2022)
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Wykres 19. Zmiany w skupie wybranych produktow zwierzecych w 2023 r. (wzrost/spadek w stosunku do

2022r.)
Changes in procurement of selected animal products in 2023 (increase/decrease compared to 2022)

Chart 19.
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Mapa 5. Wartos¢ skupu produktéw roslinnych na 1 ha uzytkéw rolnych w 2023 r.
Map 5. Procurement value of crop products per 1 ha of agricultural land in 2023
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Mapa 6. Wartosc skupu produktow zwierzecych na 1 ha uzytkéw rolnych w 2023 r.
Map 6. Procurement value of animal products per 1 ha of agricultural land in 2023

Wzt
In PLN

B 5500-9056
I 3500-5499
[ ] 1500-3499
[ ] 937-149

Polska Poland = 5041 zt
PLN
MAZOWIECKIE = 9056 zt
PLN




Ceny produktow rolnych w skupie i na targowiskach
Procurement prices and marketplace prices of agricultural products

Tablica 7.
Table 7.
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W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim na rynku rolnym przecietne ceny podstawowych produktéw
rolnych uksztattowaty sie w wiekszosci ponizej poziomu sprzed roku.

Przecietna cena pszenicy konsumpcyjnej i paszowej (bez ziarna siewnego) w skupie w wojewddztwie
mazowieckim w 2023 r. wyniosta 97,92 zt za 1 dt i byta 0 34,1% nizsza niz w 2022 r. oraz nizsza od sredniej
krajowej 0 0,9%, ktéra wyniosta 98,79 zt. Za 1 dt pszenicy najwiecej ptacono w wojewddztwie lubuskim
- 108,65 zt, najmniej za$ w wojewddztwie podkarpackim — 87,57 zt. W poréwnaniu z 2022 r. cena skupu
pszenicy spadfa we wszystkich wojewddztwach; najbardziej w wojewddztwie podkarpackim (o 38,3%)
i dolnoslgskim (o 38,0%).

W 2023 . srednia cena skupu zyta ksztattowata sie na poziomie znacznie nizszym niz przed rokiem. Za
1 dt zyta ptacono 69,16 z1, tj. mniej o0 42,0%. W poréwnaniu ze Srednia krajowa (72,47 zt) cena zyta byta
nizsza o 4,6%. Najwiecej za zyto w skupie ptacono w wojewddztwie zachodniopomorskim - 76,12 zi,
a najmniej w podlaskim - 65,73 zk. W stosunku do 2022 r. we wszystkich wojewddztwach odnotowano
spadek ceny zyta; najwiekszy w dolnoslaskim (o 45,5%) oraz w podlaskim i swietokrzyskim (po 42,2%).

W 2023 r. w skupie za ziemniaki jadalne (bez wczesnych) ptacono srednio 144,12 zt za 1 dt, tj. wiecej
0 51,7% niz przed rokiem. W poréwnaniu ze srednig w kraju (114,50 z) w wojewddztwie mazowieckim
ziemniaki byly drozsze o 25,9%. Za ziemniaki w skupie najwyzsza cene uzyskano w wojewoddztwie
mazowieckim, a najnizsza w podlaskim - 89,49 zt. W stosunku do roku poprzedniego we wszystkich
wojewddztwach zanotowano wzrost ceny ziemniakdéw jadalnych; najwiekszy w warminsko-mazurskim
(0 54,0%) i mazowieckim .

Przecietne ceny skupu wybranych produktow rolnych w wojewédztwie mazowieckim
Average prices of selected agricultural products in Mazowieckie Voivodship

P 2010 2020 2021 2022 2023
Wyszczegdlnienie
Specification w zt
in PLN

Pszenica (bez ziarna siewnego) - za 1 dt
Wheat (excluding sowing seed) — per dt 60,86 76,04 99,16 148,53 97,92
Zyto (bez ziarna siewnego) - za 1 dt
Rye (excluding sowing seed) - per dt 42,41 49,57 76,44 119,29 69,16
Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) —za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) — per dt 66,19 84,48 78,16 94,99 144,12
Buraki cukrowe —za 1 dt
Sugar beets - per dt 11,12 10,78 13,01 21,23 20,28
Rzepak i rzepik przemystowy - za 1 dt
Rape and turnip rape industrail — per dt 133,58 165,93 238,29 306,26 197,30
Zywiec rzezny w wadze zywej - za 1 kg:
Animals for slaughter in live weight - per kg:

bydto (bez cielat)

cattle (excluding calves) 4,35 6,45 7,52 10,32 11,04

cieleta

calves 8,66 8,21 9,78 11,21 11,99

trzoda chlewna

pigs 3,92 5,20 4,95 6,99 8,72

dréb

poultry 3,21 3,36 3,96 5,96 5,56
Mleko krowie —za 11
Cows’ milk - per| 1,06 1,37 1,57 2,30 2,06
Jaja kurze konsumpcyjne - za 1 szt.
Consumer hen eggs — per unit 0,19 0,20 0,29 047 0,50
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Przecietna cena skupu burakéw cukrowych wyniosta 20,28 zt za 1 dt i byta 0 4,5% nizsza w stosunku
do 2022 r. i 0 6,8% wyzsza niz Srednia w kraju (18,99 zt). Najwyzsza cene tego produktu odnotowano
w wojewddztwie tédzkim — 22,42 zt, a najnizsza w matopolskim i swietokrzyskim - po 11,50 zi.
W poréwnaniu z rokiem poprzednim cena skupu burakéw cukrowych wzrosta w 5 wojewdédztwach;
najbardziej w wojewddztwie zachodniopomorskim i t6dzkim (odpowiednio o 10,2% i 9,0%).

W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim za 1 dt rzepaku i rzepiku przemystowego w skupie ptacono
Srednio 197,30 zt i byto to o 35,6% mniej niz w roku ubiegtym i o 0,2% wiecej niz ptacono $rednio
w kraju (196,93 zt). Najwyzsza cene skupu tego surowca uzyskano w wojewddztwie opolskim - 207,80 zi,
anajnizsza w podkarpackim — 183,89 zt. We wszystkich wojewddztwach odnotowano w skali roku spadek
ceny tego produktu; najwiekszy w pomorskim i warminsko-mazurskim (odpowiednio 0 42,1% i 41,5%).

Ceny skupu podstawowych gatunkéw warzyw byty w wiekszosci nizsze niz w 2022 r. Za 1 dt kapusty
ptacono 155,82 zt, tj. mniej 0 2,2%, pomidoréw — 337,25 z4, tj. mniej 0 20,3%, papryki — 393,99 zt, tj. mniej
0 1,0%, marchwi — 59,97 z, tj. mniej o 14,2%, burakéw — 66,34 zl, tj. mniej o 40,6% oraz kalafioréw —
168,85 zt, tj. mniej 0 2,9%. Wiecej niz przed rokiem pfacono za cebule — 239,09 z, tj. wiecej 0 112,2% oraz
0gorki — 278,35 z, tj. wiecej o0 7,3%.

Ceny skupu owocoéw z drzew i krzewdw owocowych w kilku przypadkach byty wyzsze niz przed rokiem.
Najbardziej wzrosty ceny gruszek — 0 49,1% i $liwek — o 37,8%. Wyzsze byly takze ceny skupu czeresni -
029,4%, jabtek — 0 25,5% i wisni — 0 6,0%. Znacznie nizsze natomiast byty ceny skupu porzeczek - 0 71,1%,
orzechow wtoskich i laskowych - 0 70,8% oraz malin — o 46,5%. Mniej ptacono réwniez za truskawki,
agrest i brzoskwinie — odpowiednio o: 16,1%, 14,8% i 5,5%.

Srednia cena skupu zywca wotowego w wadze zywej w 2023 r. wyniosta 11,04 zt za 1 kg i byta 0 7,0% wyzsza
w poréwnaniu z 2022 r. Cena za ten surowiec uzyskana w wojewdédztwie mazowieckim byta wyzsza niz
przecietna w kraju o 6,3%. Za zywiec wotowy najwiecej ptacono w wojewédztwie zachodniopomorskim
- 11,43 zt za 1 kg, a najmniej w dolnoslaskim - 8,86 zt. Wzrost ceny skupu zywca wotowego w stosunku do
2022 r. zarejestrowano tylko w 3 wojewddztwach, w tym najwiekszy w mazowieckim. Najwiekszy spadek
ceny tego surowca wystapit w wojewddztwie lubuskim i Swietokrzyskim (odpowiednio 0 10,9% i 10,6%).

W wojewddztwie mazowieckim przecietnie za 1 kg cielat ptacono 11,99 zt i byto to o 7,0% wiecej nizw 2022 r.
i 0 5,4% mniej niz srednio w kraju. Najwyzsza cene tego surowca uzyskano w wojewddztwie podkarpackim
- 17,35 zk, a najnizszg w lubuskim - 2,13 zt. W 6 wojewddztwach odnotowano spadek ceny cielat w stosunku
do roku poprzedniego - najwiekszy w wojewddztwie lubuskim - 0 30,2%. Natomiast najwiekszy wzrost ceny
tego surowca wystapit w wojewddztwie dolnoslaskim — o 35,5%.

Cena skupu zywca wieprzowego w wadze zywej w 2023 r. uksztattowata sie na poziomie wyzszym
niz przed rokiem. Za 1 kg zywca rzeznego wieprzowego ptacono srednio 8,72 z, tj. wiecej o 24,7%.
Srednia cena skupu zywca wieprzowego byta wyzsza od éredniej ceny w kraju o 4,4%. Najwyzsza
cene za skup tego surowca uzyskano w wojewoddztwie dolnoslaskim — 9,04 zt, a najnizszg w $laskim —
8,02 zk. Najwiekszy wzrost ceny skupu w stosunku do roku 2022 odnotowano w wojewédztwie opolskim
i kujawsko-pomorskim (odpowiednio o 27,3% i 25,5%).

Przecietna cena skupu drobiu rzeznego w 2023 r. wyniosta 5,56 zt za 1 kg i w poréwnaniu z ubiegtoroczng
spadta 0 6,7%. Cena za 1 kg zywca drobiowego w wojewddztwie mazowieckim byta o 4,0% nizsza od
sredniej ceny w kraju. Za zywiec drobiowy najwiecej pfacono w wojewddztwie lubuskim - 6,92 zt,
a najmniej w wojewddztwie swietokrzyskim — 5,24 zt. Wzrost ceny skupu zywca drobiowego w stosunku
do 2022 r. zarejestrowano tylko w 3 wojewddztwach, w tym najwiekszy w slaskim - o0 2,7%. Najwiekszy
spadek ceny tego surowca wystagpit w wojewddztwie warmirisko-mazurskim - o 12,4%
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W 2023 r. w wojewddztwie mazowieckim za 1 litr mleka ptacono 2,06 zt, tj. o 10,4% mniej niz w 2022 r.
i 0 1,0% mniej niz Srednio w kraju. Najwyzsza cene za mleko w skupie odnotowano w wojewoédztwie
podlaskim — 2,21 zt, a najnizsza w tédzkim i matopolskim — po 1,97 zt. We wszystkich wojewddztwach
w stosunku do roku poprzedniego odnotowano spadek ceny mleka; najwiekszy w wojewddztwie
pomorskim (o 13,5%) i w warminsko-mazurskim (o 13,0%).

Przecietna cena skupu jaj kurzych konsumpcyjnych wyniosta 0,50 zt i byta o 6,4% wieksza niz
w 2022 r. oraz taka sama jak $rednia cena w kraju. Najwiecej za 1 jajo ptacono w wojewddztwie
podkarpackim — 0,81 zt, a najmniej w warminsko-mazurskim - 0,21 z. Spadek ceny odnotowano w 2
wojewddztwach — warminsko-mazurskim i opolskim (odpowiednio o 8,7% i 2,1%). Najwiekszy wzrost
w poréwnaniu z rokiem poprzednim zarejestrowano w wojewddztwie podkarpackim i dolnoslaskim
(odpowiednio 0 50,0% i 32,7%).

Na targowiskach w wojewddztwie mazowieckim za 1 dt pszenicy ptacono srednio 131,05 z, tj.
0 21,6% mniej niz w roku poprzednim i 0 2,9% mniej niz $rednio w kraju. Najwyzszg cene zanotowano
w wojewddztwie lubuskim — 157,21 z}, a najnizsza w $wietokrzyskim — 123,86 zt. W poréwnaniu z 2022 r. we
wszystkich wojewddztwach wystapit spadek ceny pszenicy; najwiekszy w kujawsko-pomorskim — 0 22,9%.

W obrocie targowiskowym cena zyta wyniosta 97,91 zti byta nizsza o 18,0% w poréwnaniu z 2022 r.i nizsza
0 8,2% w poréwnaniu ze $rednig ceng w kraju. Najwiecej za zyto ptacono w wojewddztwie pomorskim —
152,50 z}, a najmniej w opolskim - 92,50 zt. Wsréd wojewddztw w stosunku do roku poprzedniego tylko
w pomorskim odnotowano wzrost ceny zyta — o 7,2%. Najwiekszy spadek ceny wystapit w wojewddztwie
opolskim - 0 32,3%.

W 2023 r. na targowiskach za 1 dt jeczmienia ptacono srednio 123,82 zi, tj. mniej o 17,5% niz w roku
poprzednim i 0 2,3% mniej niz srednio w kraju. Najwyzsza cene uzyskano w wojewédztwie pomorskim
- 154,08 zt, a najnizsza w Swietokrzyskim - 116,53 zt. Wzrost ceny jeczmienia odnotowano tylko w 2
wojewodztwach - dolnoslaskim i pomorskim (odpowiednio o 14,3% i 5,3%).

Za 1 dt owsa w obrocie targowiskowym ptacono 110,51 z, tj. 0 7,7% mniej niz w 2022 r. i 0 6,0% mnigj niz
srednio w kraju. Najwyzsza cene zarejestrowano w wojewddztwie matopolskim — 131,26 zt, zas najnizsza
w opolskim - 100,00 zt. We wszystkich wojewddztwach odnotowano spadek ceny owsa w stosunku do
roku poprzedniego; najwiekszy w opolskim — 0 27,7%.

Za ziemniaki jadalne na targowiskach w 2023 r. ptacono 200,92 zt i w poréwnaniu z 2022 r. byty drozsze
030,7%, a w poréwnaniu ze $rednia ceng w kraju tansze o 1,2%. Najwyzszg cene za ziemniaki uzyskano
w wojewddztwie lubuskim - 257,09 zt, a najnizsza w matopolskim - 172,54 z. We wszystkich
wojewodztwach odnotowano wzrost ceny tego produktu; najwyzszy w tédzkim - o 36,4%.



CENY PRODUKTOW ROLNYCH W SKUPIE | NA TARGOWISKACH

Mapa 7. Przecietne ceny skupu wybranych produktéw rolnych

Map 7. Average procurement prices of selected agricultural products
Pszenica (bez ziarna siewnego) w zt za 1 dt 2022 Zyto (bez ziarna siewnego) w zt za 1 dt
Wheat (excluding sowing seed) in PLN per 1 dt 2023 Rye (excluding sowing seed) in PLN per 1 dt

148,53
97,92

Ziemniaki jadalne (bez wczesnych) w zt za 1 dt Buraki cukrowe w zt za 1 dt
Edible potatoes (excluding early kinds) in PLN per 1 dt Sugar beets in PLN per 1 dt

77,48 \/

101,77

Zywiec rzezny - cieleta w zt za 1 kg wagi zywej Zywiec rzezny - trzoda chlewna w zt za 1 kg wagi zywej
Animals for slaughter - calves in PLN per 1 kg in live weight Animals for slaughter - pigs in PLN per 1 kg in live weight

6,62 6,80
8,03 8,48

7,96
9,04

12,61

11,40 10,49 1218

11,79 12,02
1538 1295
16.07 17,35

wzrost spadek
increase decrease

W stosunku do 2022 r.:
Compared to 2022:
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Globalna produkcja rolnicza
Gross agricultural output

Tablica 8.
Table 8.
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W 2022 r. w wojewoddztwie mazowieckim globalna produkcja rolnicza osiggneta wartos¢ 25,9 mid z
(w cenach statych) i w poréwnaniu z poprzednim rokiem zwiekszyta sie o 10,5%, o czym zadecydowata
zarébwno wyzsza wartos$¢ produkgji roslinnej (0 6,9%), jak i produkgji zwierzecej (o 13,1%). Udziat produkgji
roslinnej i zwierzecej w strukturze globalnej produkgji rolniczej stanowit odpowiednio 39,5% i 60,5%.
Wzrosta takze produkcja koncowa i towarowa odpowiednio o 10,5% i 8,2%. Udziat wojewddztwa
w krajowej globalnej produkgji rolniczej wynidst 17,6%, korcowej — 18,9%, a towarowej — 18,7%.

Dynamika globalnej produkgji rolniczej w wojewédztwie mazowieckim (ceny state)
Indices of gross agricultural output in Mazowieckie Voivodship (constant prices)

et 2010 2019 2020 2021 2022
Wyszczegdlnienie

Specification

rok poprzedni=100
previous year=100

Produkcja globalna

Gross output 101,2 93,8 113,9 100,7 110,5
roslinna
crop 90,4 87,6 109,9 111,2 106,9
zwierzeca
animal 1124 98,5 116,9 93,4 113,1

Ponad 1/3 globalnej produkcji rolniczej w kraju wytwarzana jest w wojewddztwie mazowieckim
i wielkopolskim. W 2022 r. udziat tych wojewddztw w tworzeniu krajowej produkgji rolniczej wynidst
odpowiednio 17,6% i 16,8%. Globalna produkcja rolnicza w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
wyniosfa dla wojewdédztwa mazowieckiego - 13039 z, a dla wielkopolskiego - 13887 zt. W kraju
przecietna warto$¢ produktywnosci ziemi wyniosta 9786 zt na 1 ha uzytkdw rolnych. Oprécz
wymienionych wojewddztw, wyzsza od $redniej krajowej wartos¢ wskaznika odnotowano jeszcze w 3
wojewdédztwach, tj.: tédzkim - 12508 zt, kujawsko-pomorskim — 10565 zt i Swietokrzyskim - 9788 zt.
Najnizsza wartos¢ produkcji na jednostke powierzchni rolnej miato wojewddztwo podkarpackie -
5263 zt na 1 ha uzytkéw rolnych.

Towarowa produkcja rolnicza liczona w cenach statych wyniosta 20,4 mld zt i byta wieksza o 8,2% od
uzyskanej w 2021 r. Stopien towarowosci rolnictwa, wyrazony udziatem produkcji towarowej w produkgji
globalnej, zwiekszyt sie z 78,4% do 78,7%. Dominujgcym skfadnikiem towarowej produkgji rolniczej jest
skup produktéw rolnych, ktérego udziat w 2022 r. wynidst 79,9%. W skali roku skup produktéw rolnych
zwiekszyt sie 0 21,3%, a sprzedaz w obrocie targowiskowym zmniejszyta o 24,1%.

W wewnetrznej strukturze towarowej produkgcji rolniczej udziat produkgji roslinnej wyniost 32,6%, a na
produkcje zwierzeca przypadato 67,4%. W relacji do 2021 r. udziat produkcji zwierzecej wzrést o 5,0 p. proc.
W strukturze towarowej produkcji rolniczej najwiekszy udziat sposréd produktéw produkcji roslinnej
miaty owoce (13,3%), warzywa (7,2%) oraz zboza (6,0%). Natomiast z towarowej produkcji zwierzecej
najwiekszy udziat miata produkcja zywca drobiowego (24,3%), mleka krowiego (22,2%) oraz zywca
wieprzowego (10,0%). W ukfadzie wojewddztw produkcja roslinna przewazata w 8 wojewddztwach:
dolnoslaskim, kujawsko-pomorskim, lubelskim, lubuskim, matopolskim, opolskim, podkarpackim
i Swietokrzyskim.



GLOBALNA PRODUKCJA ROLNICZA

Wykres 20. Dynamika globalnej produkgji rolniczej (ceny state z roku poprzedniego) w 2022 r.

Chart 20.

Mapa 8.
Map 8.

[rok poprzedni=100]

Indices of gross agricultural output (constant prices from the previous year) in 2022 [previous year=100]
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Delimitacja Obszaréw Wiejskich (DOW)
Delimitation of Rural Areas

Mapa 9. Delimitacja Obszaréw Wiejskich (DOW) (stan w dniu 1 stycznia 2023 r.)
Map 9 Delimitation of Rural Area (as of 1 January 2023)

- aglomeracyjne duzej gestosci - aglomeracyjne matej gestosci
Obszary wiejskie: agglomeration high density agglomeration low density
Rural areas: . . L ) . ..
- pozaaglomeracyjne duzej gestosci pozaaglomeracyjne matej gestosci
non-agglomeration high density non-agglomeration low density
Miasta: duze miasta i miasta wojewodzkie pozostate miasta
Urban areas: - great cities and seats of voivodships - other cities
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DELIMITACJA OBSZAROW WIEJSKICH

1. Delimitacja Obszaréw Wiejskich (DOW) do celéw statystycznych zostata opracowana przez Gtéwny
Urzad Statystyczny.

2. Celem DOW jest zapewnienie jednolitej prezentacji wynikéw badan statystycznych statystyki
publicznej dotyczacych obszaréw wiejskich. Zastosowanie Delimitacji umozliwi szczegétowe
prezentowanie danych na temat obszaréw wiejskich, z podkresleniem ich réznorodnosci.

3. DOW opracowana jest z wykorzystaniem typologii Funkcjonalnych Obszaréw Miejskich (FUA; ang.
Functional Urban Areas). FUA obejmuja miastaiich strefy dojazdéw do pracy. Podziatu gmin wiejskich
(gmin wiejskich oraz obszaréw wiejskich w gminach miejsko-wiejskich — symbol rodzaju jednostki
TERYT, odpowiednio 2 i 5) dokonano z uwzglednieniem oddziatywania na nie duzych miast.

4. Delimitacja obejmuje: poziom 1., ktéry odnosi sie do lokalizacji obszaru wiejskiego wzgledem FUA
miast liczacych co najmniej 150 tys. mieszkaricow lub FUA miast wojewddzkich; poziom 2. odnosi sie
do wartosci gestosci zaludnienia obszaréw wiejskich.

Poziom 1 Poziom 2

duzej gestosci
matej gestosci
duzej gestosci
matej gestosci

Aglomeracyjne

Pozaaglomeracyjne

5. W delimitacji wyrézniono nastepujace grupy obszaréw:

1) aglomeracyjne - obszary wiejskie znajdujace sie w granicach FUA miast wojewodzkich lub
w granicach FUA pozostatych miast, liczacych co najmniej 150 tysiecy mieszkancéw:

- aglomeracyjne duzej gestosci — spetniajg jednoczesnie warunki dla obszaréw aglomeracyjnych
oraz warunek gestosci zaludnienia wiekszej od sredniej gestosci zaludnienia dla Polski,

- aglomeracyjne matej gestosci — spetniajg jednoczesnie warunki dla obszaréw aglomeracyjnych
oraz warunek gestosci zaludnienia rownej lub mniejszej od $redniej gestosci zaludnienia dla
Polski;

2) pozaaglomeracyjne - obszary wiejskie znajdujace sie poza granicami FUA miast wojewédzkich
lub poza granicami FUA pozostatych miast liczacych co najmniej 150 tysiecy mieszkancow:

- pozaaglomeracyjne duzej gestosci - spetniajg jednoczesnie warunki dla obszaréow
pozaaglomeracyjnych i warunek gestosci zaludnienia wiekszej od 1/3 gestosci zaludnienia dla
Polski,

- pozaaglomeracyjne matej gestosci - spetniaja jednoczesnie warunki dla obszaréw

pozaaglomeracyjnych i warunek gestosci zaludnienia rownej lub mniejszej od 1/3 gestosci
zaludnienia dla Polski.

6. Do grupy miast wojewoddzkich i pozostatych powyzej 150 tys. mieszkancéw zakwalifikowano

25 oérodkéw. Srednia gesto$¢ zaludnienia w 2023 r. wynosita 119,9 oséb/km? a prog 1/3 sredniej
gestosci zaludnienia przyjeto na poziomie 40 oséb/km?,
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DELIMITATION OF RURAL AREAS

Tablica 9. Ludnos¢ i powierzchnia wedlug typow obszarow wiejskich w wojewédztwie mazowieckim
w 2023 r. (w %)

Table 9. Population and area by type of rural areas areas in Mazowieckie voivodship in 2023 (in %)

Wyszczegoélnienie
Specification

Aglomeracyjne duzej
gestosci
Agglomeration high
density

Aglomeracyjne matej

Pozaaglomeracyjne
duzej gestosci
Non-
-agglomeration high
density

Pozaaglomeracyjne
matej gestosci
Non-
-agglomeration low
density

Ludnos¢
Population
Powierzchnia
Area

29,3

8,1

gestosci
Agglomeration low
density
19,7
19,5

Wykres 21. Ludnos¢ wedtug typow obszarow wiejskich w 2023 r.

Chart 21.
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Stan w dniu 31 grudnia

Population by type of rural areas in 2023

As of 31 December

Polska
Poland

Lubuskie

Podlaskie
Warminsko-mazurskie
Opolskie

Lodzkie

Lubelskie
Zachodniopomorskie
Kujawsko-pomorskie
Podkarpackie
Swietokrzyskie
Dolnoslaskie
Wielkopolskie
Pomorskie
Matopolskie

Slaskie
MAZOWIECKIE

Obszary wiejskie:

Rural areas:

aglomeracyjne duzej gestosci
agglomeration high density

pozaaglomeracyjne duzej gestosci
non-agglomeration high density

29,9

31,6

21,2

40,8

aglomeracyjne matej gestosci
agglomeration low density

pozaaglomeracyjne matej gestosci
non-agglomeration low density



DELIMITACJA OBSZAROW WIEJSKICH

Wykres 22. Powierzchnia wedtug typow obszarow wiejskich w 2023 r.

Chart 22

Area by type of rural areas in 2023

Polska
Poland

Lubuskie

Podlaskie
Warmirsko-mazurskie
Zachodniopomorskie
Lodzkie

Opolskie

Lubelskie
Kujawsko-pomorskie
Wielkopolskie
Dolnoslaskie
Pomorskie
Swietokrzyskie
Podkarpackie
MAZOWIECKIE
Slaskie

Matopolskie

- aglomeracyjne duzej gestosci - aglomeracyjne matej gestosci
Obszary wiejskie: agglomeration high density agglomeration low density
Rural areas: X L L.
- pozaaglomeracyjne duzej gestosci pozaaglomeracyjne matej gestosci
non-agglomeration high density non-agglomeration low density

W wojewddztwie mazowieckim w 2023 r. liczba ludnosci zamieszkatej na terenach wiejskich zaliczanych
do aglomeracyjnych o duzej gestosci zaludnienia wyniosta 570,2 tys. i stanowita 10,3% og6tu ludnosci
wojewddztwa oraz 24,8% (pierwsza lokata w kraju) ogolnej krajowej liczby ludnosci mieszkajacej na tych
terenach. Powierzchnia obszaréw aglomeracyjnych o duzej gestosci zajmowata 269,7 tys. ha, tj. 7,6%
powierzchni wojewddztwa mazowieckiego i 25,4% krajowej powierzchni tych obszaréw. W wewnetrznej
strukturze kazdego wojewddztwa najwieksza powierzchnie omawianych obszaréw odnotowano
w matopolskim - 13,2% i $laskim - 11,7%. W 3 wojewddztwach: lubuskim, podlaskim i warminsko-
-mazurskim nie wyodrebniono terenéw wiejskich aglomeracyjnych o duzej gestosci.

Na obszarach wiejskich zaliczanych do aglomeracyjnych o matej gestosci zaludnienia mieszkato
384,0 tys. 0sob, tj. 7,0% ludnosci wojewddztwa mazowieckiego oraz 19,6% (pierwsza lokata w kraju)
krajowej liczby ludnosci mieszkajacej na tych obszarach. Powierzchnia zajmowata 6474 tys. ha,
co stanowito 18,2% powierzchni wojewddztwa mazowieckiego oraz 18,8% krajowej powierzchni
omawianych terenéw. W wewnetrznej strukturze wojewo6dztw najwiekszy udziat powierzchni zaliczanej
do terendéw wiejskich aglomeracyjnych o matej gestosci odnotowano w slaskim - 23,6% i kujawsko-
-pomorskim — 19,8%.
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DELIMITATION OF RURAL AREAS
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W wojewddztwie mazowieckim liczba ludnosci zamieszkata na terenach wiejskich zakwalifikowanych
do pozaaglomeracyjnych o duzej gestosci zaludnienia wyniosta 581,7 tys., tj. 10,6% og6tu ludnosci
wojewddztwa oraz 7,7% krajowej liczby ludnosci mieszkajacej na tych terenach. Najwiekszy udziat
odnotowano w wojewddztwie matopolskim - 16,9% krajowej liczby ludnosci mieszkajacej na tych
terenach i wielkopolskim - 13,9%. Powierzchnia obszaréw pozaaglomeracyjnych o duzej gestosci
zajmowata 1050,7 tys. ha, co stanowito 29,5% powierzchni wojewédztwa mazowieckiego i 9,9% krajowej
powierzchni tych obszaréw. W wewnetrznej strukturze poszczegélnych wojewddztw najwiekszym
udziatem tej powierzchni charakteryzowato sie wojewddztwo matopolskie - 74,0% i podkarpackie -
60,3%.

Na obszarach wiejskich wojewddztwa mazowieckiego zaliczonych do pozaaglomeracyjnych o matej
gestosci zaludnienia mieszkato 412,3 tys. oséb, tj. 7,5% ludnosci wojewddztwa i 11,9% krajowej liczby
ludnosci zamieszkatej na tych terenach (druga lokata w kraju za wojew6dztwem warminsko-mazurskim
- 12,5%). Powierzchnia omawianych obszaréw zajmowata 1356,7 tys. ha i stanowita 38,2% powierzchni
wojewddztwa mazowieckiego oraz 9,7% krajowej powierzchni tych obszaréw. Najwiekszy udziat
odnotowano w wojewddztwie warminsko-mazurskim - 14,8% krajowej powierzchni tych obszaréw
i zachodniopomorskim - 13,8%. W wewnetrznej strukturze wojewddztw najwieksza powierzchnig
obszaréw pozaaglomeracyjnych o matej gestosci charakteryzowato sie zachodniopomorskie - 89,9%
i warminsko-mazurskie - 87,3%.



Uwagi metodologiczne

1. Zrédta i zakres danych

Dane o produkgji rolniczej opracowano metoda rodzaju dziatalnosci, co oznacza sumaryczne ujecie produkgji
ro$linnej i zwierzecej niezaleznie od tego, do ktérej sekcji gospodarki narodowej (wedtug Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci) zaliczane sa podmioty gospodarcze, ktére te produkcje wytworzyty.

Publikacje opracowano na podstawie:
wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2020 w zakresie powierzchni zasiewéw i uzytkéw rolnych,
wynikéw ocen i ekspertyz terenowych rzeczoznawcdw GUS w zakresie plonéw i zbioréw,

«  wynikéw sprawozdawczosci, danych administracyjnych, wynikéw badan reprezentacyjnych oraz
szacunkow w zakresie pogtowia zwierzat gospodarskich i produkcji zwierzecej,

wynikéw sprawozdawczosci o cenach i skupie produktéw rolnych,

wynikéw miesiecznych notowan cen uzyskiwanych przez rolnikéw na targowiskach wybranych produktéw
rolnych prowadzonych przez sie¢ statych ankieteréw GUS.

Dlalat 2020, 20212022 do przeliczer wskaznikdw natezenia na jednostke powierzchni przyjeto uzytkirolne
Powszechnego Spisu Rolnego 2020 (wedtug stanu w dniu 1 czerwca), a dla 2023 r. dane wstepne za 2023 r.

Informacje o skupie produktéw rolnych dotyczg ilosci i wartosci produktéw rolnych (roslinnych i zwierzecych)
skupionych przez podmioty gospodarcze bezposrednio od producentéw.

Przecietne ceny roczne skupu obliczono jako iloraz wartosci (bez podatku od towaréw i ustug) i ilosci
poszczegdlnych produktéw rolnych skupionych w danym okresie przez podmioty gospodarcze prowadzace
skup bezposrednio od producentéw.

Przy ustalaniu produkgji rolniczej w cenach statych przyjeto ceny biezgce z roku poprzedzajacego rok badany
(dla sprzedazy targowiskowej — ceny uzyskiwane przez rolnikéw na targowiskach, dla pozostatych elementéw
produkcji - Srednie ceny skupu), z wyjatkiem ziemniakéw, warzyw i owocow, w przypadku ktérych przyjmuje
sie ceny z dwdch ostatnich lat, tj. z roku poprzedzajacego rok badany i z roku badanego.

Od 2023 r. zwiekszyta sie powierzchnia niektérych jednostek podziatu terytorialnego o morskie wody
wewnetrzne Zatoki Puckiej oraz cze$¢ Zatoki Gdanskiej (zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 16 lipca 2021 r. w sprawie panstwowego rejestru granic i powierzchni jednostek podziatéw terytorialnych
kraju). W zwiazku z tym od 2023 r. do przeliczeh wskaznikéw odnoszacych sie do powierzchni ogdlnej kraju
przyjeto catkowita powierzchnie jednostek, wliczajac obszar morskich wéd wewnetrznych. Na mapach
statystycznych Polski zaznaczono granice morskich wéd wewnetrznych uwzgledniajgce te zmiany.

2. Podstawowe pojecia

Mediana wieku (wiek srodkowy) ludnosci jest parametrem wyznaczajagcym granice wieku, ktéra potowa
ludnosci juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie osiggneta.

Wskaznik zatrudnienia obrazuje udziat pracujacych w liczbie ludnosci w wieku 15-89 lat.

Gospodarstwo rolne to jednostka wyodrebniona pod wzgledem technicznym i ekonomicznym, posiadajaca
odrebne kierownictwo (uzytkownik lub zarzadzajacy) i prowadzaca dziatalnos¢ rolnicza.

Gospodarstwo ekologiczne to gospodarstwo stosujace ekologiczne metody produkgji rolniczej, ktére posiada
certyfikat nadany przez jednostke certyfikujaca lub jest w trakcie przestawiania na ekologiczne metody
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produkgcji rolniczej (pod kontrolg jednostki certyfikujace;j).

Powierzchnia uzytkéw rolnych obejmuje powierzchnie uzytkéw rolnych w dobrej kulturze rolnej i uzytkéw
rolnych pozostatych.

Powierzchnia zasiewow to powierzchnia wszystkich upraw zasianych i zasadzonych w gospodarstwie rolnym
z wylaczeniem powierzchni upraw zaliczanych od 2010 r. do upraw trwatych, a takze powierzchni ogrodéw
przydomowych i upraw na przyoranie uprawianych jako plon gtéwny.

Globalna produkcja rolnicza obejmuje:
«  produkcje roslinna, tj. surowe (nieprzetworzone) produkty pochodzenia roslinnego (zbiory danego roku);

« produkcje zwierzeca, tj. produkcje zywca rzeznego oraz surowych (nieprzetworzonych) produktéw
pochodzenia zwierzecego i przyrost pogtowia zwierzat gospodarskich (inwentarza zywego - stada
podstawowego i obrotowego), do ktérego zaliczono: bydto, trzode chlewna, owce, konie i dréb.

Towarowa produkcja rolnicza stanowi sume sprzedazy produktéw rolnych do skupu i na targowiskach.

Koncowa produkcja rolnicza stanowi sume wartosci: produkcji towarowej, spozycia naturalnego produktéw
rolnych pochodzacych z wiasnej produkgji, przyrostu zapaséw produktéw roslinnych i zwierzecych oraz
przyrostu wartosci pogtowia zwierzat gospodarskich (inwentarza zywego - stada podstawowego i obrotowego).
Produkcja koricowa, w odréznieniu od produkcji globalnej, nie obejmuje tych produktéw pochodzacych
z wtasnej produkgji, ktére zostaty zuzyte na cele produkcyjne, np. pasz, materiatu siewnego, obornika.

Methodological notes

1. Sources and the scope of data
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Data regarding agricultural production were compiled using the kind-of-activity method, what is
understood as a summing up of the crop and animal production conducted by economic entities, regardless
of the section of the NACE Rev. 2 in which they are included.

The publication contains information about:
results of he Agricultural Census conducted in 2020 in terms of sown area and agricultural land,
results of assessments and the Statistics Poland experts’assessments in the field of yields and harvest,
results of reports, administrative data, results of sample surveys and estimates on livestock and animal
production,
results of statistical reports on the prices and procurement of agricultural products,

monthly quotations of marketplace prices of selected agricultural products received by farmers, carried
out by a network of regular interviewers of Statistics Poland.

For 2020, 2021 i 2022 intensity ratios per unit of agricultural land area have been calculated on the basis of
agricultural land area of the National Agricultural Census 2020 (as of 1 June) and for 2023 according to the
preliminary data.
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Information about procurement of agricultural products concern quantity and the value of several agricultural
products (crop and animal) purchased by economic entities directly from producers

Procurement prices are average annual prices calculated as a quotient of value (without value added tax
- VAT) and quantity of several agricultural products purchased at a given period by economics entities
purchasing agricultural products directly from producers.

The current prices for the year preceding the surveyed year were adopted to calculate agricultural output
in constant prices (for marketplace sales — prices received by farmers at marketplaces, for other elements of
production - average procurement prices), excluding potatoes, vegetablesand fruit, for which the average
prices from two consecutive years are adopted, i.e. from the year preceding the surveyed year and from the
surveyed year.

Since 2023, the area of some territorial division units has increased due to the inclusion of the marine internal
waters of the Puck Bay and part of the Gdansk Bay (in accordance with § 6 item 1 of the Regulation of the
Council of Ministers of 16 July 2021 on the state register of borders and the area of territorial division 16 units
of the country). Therefore, from 2023, indicators relating to the total area of the country were calculated
using the total area of units, including the area of marine internal waters. The boundaries of marine internal
waters were marked on the statistical maps of Poland, with adjustment to those changes.

2. Basic definitions

Median age of population is a parametr defining the age limit, which half of the population has already
crossed and the other half has not yet reached.

Employment rate is a share of employed persons in population aged 15-89.

An agricultural holding is understood as a single unit, both technically and economically, which has
a separate management (holder or manager) and which conduct agricultural activity.

Organic farm uses organic methods of agricultural production which has a certificate granted to it by
a certification body or which is under conversion to organic methods of agricultural production (under
control of certification body).

Agricultural land area includes agricultural land in a good agricultural condition and other agricultural land.

Sown area is the area of all crops sown and planted in the agricultural holding, except for the area of crops
which in 2010 was included in permanent crops, as well as the area of kitchen gardens and crop area intended
for ploughing, cultivated as major crop.

Gross agricultural output includes of:
«  crop output, i.e. raw (not processed) products of plant origin (production for a given year);

« animal output, i.e. production of animals for slaughter, raw (not processed) products of animal origin as
well as the increase in farm animal stocks (livestock — the basic and working herd),which include: cattle,
pigs, sheep, horses and poultry.

Agricultural market output is the sum of agricultural products sales at procurement centres and on
marketplaces.

Final agricultural output is the sum of the following values: market output, own consumption of agricultural
products from own production, increases in inventories products of plant and animal origin and the increase
in farm animal stocks (livestock - the basic and working herd). Final output, as opposed to grossoutput, does
not include those products from own output that were utilized for production purposes, e.g. feed, sown
material, manure.
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Aneks 1. Spis tablic zatagczonych do publikacji w wersji elektronicznej
(format XLS)
Appendix 1. List of tables attached to the publication in the electronic version
(XLS format)

Tablica 1. Ludnos¢ w 2023 r.
Table 1. Population in 2023

Tablica 2. Ekologiczne gospodarstwa rolne w 2023 r.
Table 2. Organic farms in 2023

Tablica 3. Powierzchnia wybranych ziemioptodéw w 2023 r.
Table 3. Area of selected crops in 2023

Tablica 4. Plony wybranych ziemioptodéw w 2023 r.
Table 4. Yields of selected crops in 2023

Tablica 5. Zbiory wybranych ziemioptodéw w 2023 r.
Table 5. Production of selected crops in 2023

Tablica 6. Powierzchnia zbdz w 2023 r.
Table 6. Area of cereals in 2023

Tablica 7. Plony zb6z w 2023 r.
Table 7. Yields of cereals in 2023

Tablica 8. Zbiory zbéz w 2023 r.
Table 8. Production of cereals in 2023

Tablica 9. Powierzchnia warzyw gruntowych w 2023 r.
Table 9. Area of ground vegetables in 2023

Tablica 10. Plony warzyw gruntowych w 2023 r.
Table 10. Yields of ground vegetables in 2023

Tablica 11. Zbiory warzyw gruntowych w 2023 r.
Table 11. Production of ground vegetables in 2023

Tablica 12. Powierzchnia drzew owocowych w sadach w 2023 r.
Table 12. Area of fruit trees in orchards in 2023

Tablica 13. Plony z drzew owocowych w sadach w 2023 r.
Table 13. Yields of fruit trees in orchards in 2023

Tablica 14. Zbiory z drzew owocowych w sadach w 2023 r.
Table 14. Production of fruit trees in orchards in 2023
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Tablica 15. Powierzchnia krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2023 r.
Table 15. Area of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2023

Tablica 16. Plony z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2023 r.
Table 16. Yields of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2023

Tablica 17.Zbiory z krzewéw owocowych i plantacji jagodowych w sadach w 2023 r.
Table 17. Production of fruit from shrubs and berry plantations in orchards in 2023

Tablica 18. Zwierzeta gospodarskie w 2023 r.
Table 18. Livestock in 2023

Tablica 19. Skup wybranych produktéw rolnych w 2023 r.
Table 19. Procurement of selected agricultural products in 2023

Tablica 20. Przecietne ceny skupu wazniejszych produktéw rolnych w 2023 r.
Table 20. Average procurement prices of major agricultural products in 2023

Tablica 21. Dynamika globalnej produkgiji rolniczej (ceny state z roku poprzedniego) w 2022 r.
Table 21. Indices of gross agricultural output (constant prices from the previous year) in 2022
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